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LAVANT-~-PROPOS

L la demande des nombreux particivants des Journédes Litur-
giques d’Eegenhoven (21-2% aofit 1961), nous avons rassemblé les tex-
tes des communlcatlons qui y ont été faites ainsi que le compte ren-
du résumé des échanges de vues.

Nous souhaitons qu’en lisant ce recusil chacun retrouve le
climat d’enrichissement doctrinal, d’échange fraternel et de fer-
veur dans la priére commune qui fit le charme de cette session.

Nous souhsaitons également que ce recueil accroisse le bénéfice de
notre rencontre en favorisant la dignité, la beauté et la piété de
nos célébrations llturgiques pcur que notre vie intéricure et notre
apostolat portent le témoignage du culte vivant que nous devons ren-
dre au Selgneur.

Nous remercions les conferen01ers de leur précieuss collabo-
ration et de leur promptitude & nous remettre le texte de lsurs rap-
ports. Les conférences du P. Gelineau ont été sténographiédes par
un groupe de théologiens, vérifiées sur 1’enregistrement au magné-
tophone et revues par leur auteur. Personne ne regrettera que nous
leur ayons laissé le ton direct du style oral. A la demande du
P. Gelineau, la conférence du mercredi apres-midi sur las psaumes
n’a pas été retenue : son objet débordait le théme central que nous
nous étions proposé et son allure de conversation familidre aurait
ete mal rendue par écrit. Ia conférence du P. Malevez est jointe
a ce recueil sous la forme d’un tire-a-part de la Nouvelle Revue
Théologique (novembre 1961).

Le résumé des echanges de vues a également été confié 3 quel~-
ques participants bénévoles. Ils espérent n’avoir trahi aucune in-
tervention et demandent qu’on leur pardonne leurs omissions.

Enfin, je remercie tous ceux qui, au lendemain de cette ren-
contre, ont pris la peine de m’envoyer leurs réflexions. Elles ont
servi a rédiger la page de conclusion et permettront d?améliorer
1’corganisation d?autres rencontres semblables.

Jo Bouvys Seds
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L? LSSE] iBLEE LIT uerItn g

par le P. Joseph GELINIEAU.

Dans 1la célébratjnn du mystére chrétien, 1’Assemblée liturgi-
gue est la premicrs dcnnee visible Que nous remcontrons. Elle est
fondomentalc. Mais en mAime ter.ng el]ﬁ sienifie 1fultime rdalité de
liveuvre du saiub (la méme rézliité que slznifie 1'Buchavistie), ce
qui rastera éiernsllement dans le Ciel quand les signes auront dis-
paru : la communion dans 1'amour.

uﬁnd nous parlons d“@uStJJlée l*turgique, de anoi s?agit-il ?

Aucure esidbreiion du culbe (la Livurzis ant le culte "pu-
5% Balle Al du l L?le“j ne peut se faire sam@ unes asszmojue de croyants.
Et si e?est évidzat de la messs, c'eSt ey ent vrsi de tout sa-
cezment 3 tout sacrement est, de s¢ iy Pualic, méme si, commne c¢ans
1la p'nlt.nce5 il se célibre de mnn1\+e nIivee,

Torte “@1ebratjon 14|uw91que sippcse done une essemblée. Or
cette as<cemblée en tont qu’elle est un rassemclemsnt de personnes
gui parua et la mdme fol, est n gi":oe

Cisst pﬂarqu01 on peut par;:? au IYSTHRE de 1°fLscemblée : au
gens trég préeis de “signe qui condult vsrs we rdalité surnatu-
relle". _

4 noter que le mot "iysterion" est exactement le mime que
NGSaeramentumt. Mois la théslegie nous invitant & réserver "egacire-
menbt" pecur les uA e s FfflCMCOS de la grdce gqu’ils siguifient, on
parle plutdt de beterc” pour ces dlghcs tels gque la Parole, la
nult pascale etc,..

Lingi il y & un Mystére de 1’hssemblée : elle a un signifiant
(quelgue chiose qui se voit) & partiz de quoi on passe a4 quelgus
chose quil ne se volt p&q : le ngn=*Ae.

C’est touts la p_ﬁagoble e la liturgie dc passer ainsi des
choses visibles aux choses invisibles.

Quel est donc le signe visible de 17Assemblés liturgiqus ?
C?ast celul de 1l?#glise ; d’oﬁ son impomtance @

Feelesia signivie convecation, ragsenblement, Le mot "rassem-
blemen*" est wne boins traduction car 1l implique & la fois @

l"cue des convocation

- et 1’assenblés commue réunion de fait.

Chargde de ces 2 seup; "Foolenia' prenzit le rslais du "Qa-
hal" des juifs, du PHSSEJJJCEE 16 liturgique des Israglites.

I1 s’agissait bisn de Rassembiement pour eux : la Réalité du
Salut ne leur aveit pss €té doride par Dieu individuellement, mais
dans une socidté visible. La Picmesce faite & Lbraham le cuncernalu
avec tous ses descendants : Dieu vient sauver wn Feudls. Et cs peu~
ple n’est pas seulsmeut le desvinataire du Salub, il en est le
signe pﬂnrhathue, Daas 1’Eglise, coume en Isragl, le LussembLement
des croyants a donc valeur propasdtlau

'D\

Dans 1’incien TPstamenta nombreux sont les sigres du Rassem~
blement gue Dieu est venu onérer : il y a 12 COH“ﬁWJJTiDﬂ du Feu=-
ple, luA~mﬂme fondéd sur la race, exrrimde par la circconcision 3 il
v a le Temple de Jérusalemy, 11 y a ubiubalem.cile”mLUES cette
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Ville=Centre des Nations, etc. Pren

Tous ces signes ont pratiquement disparu avec la Nouvelle Al-
liance, parce qu’ils étalent affectes d’un coefficient charnel qui
n’était pas universslisable dans 1’Bglise, comme par eX. la race,
la circoncision, la situation locale de Jérusalem.

Mais il y a un signe qui n’a pas disparu : 1’Assemblée litur-
gique. C’est le Qahal-Yahvé, 1’Lssemblée li€e & un culbe. Et ce
signe est absolument nécessaire a la celebration du cultee.

T1 est utile de voir son importance dans les premiers temps
de 1’Eglise.

Dé3ja dans le Nouveau Testament. Sans doute les religions
patlennes ont connu des Assemblées liturgiquess mais sans leur don-
ner 1’importance et la signification que leur donne le christianis=-
me. Dans les fLctes, la réunion des freéres apparait comme un signe
essentiel de 1’existence méme de 1’Eglise.

N’oublions pas le témoignage de Pline le Jeune, pour qui la
faute la plus grave des chrétiens sst de "s’assembler a jours fixes .
avant 1’anrore”. De son temps dorcy on distingue déja les chrétiens
par Jeur fAssemblée liturgique.

Mais aujouyrd’hul encore, on dira d’un catholique "c’est un
tala", quelqu’un qui va a la messe. C’est le point qui caractérise
le plus extérieurement un croyant : sa participation & une assem-
blée désigne sa "confession".

N?oublions jamais cette importance décisive des réunions chré-
tiecnnes des premiers siecles. Pour la comprendre, rappelons-nous
combien les "réunions fraternelleg" sont aujourd’hul un facteur im-
portant du succés de tent de sectsese

Comme témoignage du IIIe Si&cle, nous avons un document sy~
riaque, la "Didascalie des Apdtres" : "Puisque vous &tes les mem-
bres du Christ, ne vous psrdez pas vous-mémes en dehors de 1’Egli-
se en ne vous y rassemblant pas, car vous avez le Christ pour chef,
comme, lui~méme 1l’enseigne et le professe. Ne vous méprisez dongc
pas et ne privez pas Notre Sauveur de ses membres's

Plus tard, lorsque le monde occidental est devenu chrétien,
ce mystére de 17assemblée, si vif en milisu paien, a perdu un peu
de son relief.

Et pourtant, encoré aujourd’hui, c’est par son appartenance
3 1’Assemblde, qu’on reconnait la confession d’un croyant.

Comme dans tout mystere-sacrement, il faudrait distinguer ici :
- le signe ("sacramentum tantum"), ou signifiant,

- la Réalité ("res sacramenti")

- gt ce qui fait le passage entre les deux : le "Sacramentum et
res", qui est toujours la personne du Christ.

Le gignifiant, ¢’est la réunion d’hommes, hic et nunc en as-
semblée.

La ress c’est la vérité spirituelle qui correspond & ce
signe 3 le corps du Christ ressuscité, Le but méme de l’ceuvre de
Jésus est le Rassemblement de tous les hommes en son amoure.

Le "sacramentum et res" ? On n’en parle généralement que
pour certains sacrements comme 1’Eucharistie. Mais on peut 1?évo~
guer pour 1’Assemblée liturgique, parce gque nous sommes en présen-
ce du Corps du Christ Ressuscité. Cette présence, on_la fonde gé-
néralement sur la phrase de 1’Bvangile : "la ol 2 ou 3 sont assem-
blés en mon nom, je suis au milieu d’eux".

A noter que Mediator Deil reprend et enseigne ce point, rappe-
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lant que dans la Liturgie, il y a nlusisurs présences du Seigneur 3

- 8§ prﬂsepce substantielle dans 1’Eucheristie,

~ une présence dans l’eiTficacité des sacrements (et qui nous
rend plus apostollques)s

- uns 3e presenceS du Seigneur agissant par la fol et 1la
priére de 1’Eglise dans les fideles assemblés,

- enfin une presanec du Seignsur dans les louanges adressées
4 Dieu selon la pridre du Christ "La ou 2 ou 3 sont réunis en mon
nom, je suis au milieu d?eux". 8i nous étudiions ce loglon dans
son contexte, nous verrions qW’ll vient dans le passage sur la cor-
rection fraternelle, justement & un des rares passages du NT ou il
est question de 1’E 001651a5 cette Ecclesia qui doit assurer le Ju-
gement sur les freres qui ont péché.

C’est ce texte qui a servi traditionnellement dans 1’Eglise
pour fonder 1l’autorité des Conciles ; mais dans le contexte immé~
diat du logion, il est bien question de l& prieére.

Bornant 14 les considérations plutdt théologiques, je passe
& un point de vue plus pastoral.

D’aboréd une distinction : il nous faut faire une différence
entre Liturgie et Assemblée.

Sans doute, dans 1l’antiquité, il n’y avait pas lieu de faire
une telle distinction : chaque fois que les chrétiens se réunis-
saient c?était comme egllse locale : Paul parle de 17église de Co-
rinthe, de celle de Jérusalem, de celle d’Ephésec. Cela ne 1’empé-
che pas d’avoir la notion de 1’Egllse miversslle, transcendant
son signe visible. Mais la premiere manifestation de 1’Eglise que
nous avons, c’est 1?Eglise localee.

ﬂu;]ourd’hul2 nous sommes obligés de distinguer L1+urgle et
Agsemblée. Une assemblée est liturgique lorsque les fiddles se réu-
nissent pour accomplir des cérémonies approuvées par 1’Bglise et
contenues dans les livres liturglques, sous la présidence d’un man-
daté. Elle ne 1'est pas s’ils se réunissent pour accomplir des "pia
exercitia® (ef. la distinction que fait 1’Instruction de la S.C:.R.
de 1958) Par contre, une action liturgique peut avoir lieu sans
assemblée actuellement reunle.

Cette distinction s’est feite historiquement :

~ d’abord par 1’institution d?offices purement monastiques ou clé=-
ricaux, sans participation du peuple.
- d’autre part, par les messes célébrées en Drlve.

LES MEMBRES DE L’,ASSEMBLEE LITURGIQUE.

L?fAssemblée liturgique est une société, un Hassemblbment
d’hommes s de c“oyants.
Notre méthode va donc consister dans 17étude des relations
personnelles entre les membres de cette Assemblée.
Nous 1lui reconnaitrons cing caractéres :
- c’est une assemblée de croyants,
- une assemblés catholique,
- hiérarchique,
- comnunautaire,
- et temporaire.



1) Clest_uns assemblée de croyants. -
Tout rassemblement a un sens : au marché, on se rassemble
pour faire du commerce, au cinéma pour voir un £ilm. Linsi & 174~
glise : au nom d’une foi en Jésus=Christ, on vient y célébrer 1le
Retour du Christ et entrer dans son mystere pascal.
Donec 1l?assemblée liturgique suppose 2 choses ¢
- la foli professée L ‘ )
- le baptéme (ou sa préparation immédiate : le catéchumdne étant

membre, de droit, de l’assemblée).

Du point de vue pastoral, ceci est important : si les fideles
viennent & la messe le dimanche; ce n’est pas par routine, c’est au
nom de leur foi au Christ, dont ils viennent attendre le retour
dang la célébration eucharistique. :

W’avons=nous pas un peu perdu ls sens du caractére anormal et
méme contradictoire de 1l’acces d’un incroyant dans ll’assemblée 1li-
turgique (messes "officielles", voire la messe "té1lévisde") ?

2) Clest une assemblée universelle et catholiguec.

Clest~a~dire qu’ll n’y a aucune distinction au point de vue
humein, aucune acception de personnes, aucun privilége, ni humain,
ni spirituel.

a) D’abord gu_point_de vue humain.

On ne peut s’y distinguer par race, culture, fge, sexe, pro-
fassion. De sol, l’assemblée liturgiqus est bigarrée.

Rappelez~-vous 8t Paul : "Nous tous qui avons été8 réunis en
un seul Esprit pour former un seul corps, solt juifs, soit grecs,
esclaves ou hommes libres, nous avons tous été abreuvés d’un seul
Esprite «.. Vous n’gtes tous qu’un dans le Christ Jésus!.

_ La consé€quence en est grave pour 1’Assemblée : elle comprend
tous les croyants baptisés de la communauté locale. M&me si en pra-
tique nous y falsons des breches, cet idéal doit rester.

Certes parfois il y a des difficultés :

-~ Difficulté des communautés nationales vivant sur un méme
territoire : on vise sans doute & ce que ces gens ne soient pas
noyés. Mais 1’église locale ne serait=~slle donc plus capable, comme
au temps de 8t Irénde, de raecevoir en son sein des chrétiens gui
viennent d’au-deld des frontidres ? Si on ne réagit pas contre
cette tendance, on risque de perpétuer les différences, on a '"sa"
fagon de pratiquer la religion, italienne, polonaise, que sais=je !

- il y a aussi les paroisses bourgeoises et les parocisses ou=
vrieéres. On est partiellement obligé de les tolérer & cause de 1’in~
firmité de notre vie chrétienne. Mais que ce ne soit que temporaire,
nous rappelant que c’est contradictoire avec 17Assemblée véritable.

- Evitons, si possible, les messes dominicales par catédgories:
que telle messe mensuelle (telle ou telle Association pieuse) soib
plutdt située en semaine,

Probleme connexe des messes d’enfants : quand les parents ne
pratiquent pas; le mieux ne serait=il pas d’encadrer les enfants
par dﬁs parents chrétiens, sinon ces enfants se sentent "entrs en-
fantsh,

- Pas de privilege pour les places réservées. Ce fut normal
dans une société de chrétienté hiérarchisée (od les nobles étaient
les "représentants du Seigneur") ; mais aujourd’hui que nos chré-
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tiecns ont la conscience éclairés, qus tous savent que -nous sommes
dgaux devant Disu, cela devient génant.

Certes, les exemples sont toujours relatifs. Certes, dans
le conecret il faut des palicrs, et pédagogiquement on acceptera
toutes les étapes nécessaires.

b) Ecartons aussi les "privilgegss_spiribuelgh.

1. Aissemblée liturgique n’est pas une communauté de purs, dont
on dcarterait ceux qui "ne sont pas dans le coup's les pécheurs,
ceux qui font honte a 1’Eglise.

Qui. est baptisé a le droit de venir. L’Eglise est une mére,
elle accepte le "tout venant", quel que soit son degré de culture
liturgique et spirituelle.

3) Cette assemblée est hiérarchigue.

Cette hidrarchie ne repose pas sur une distinction humaine
ou un degré de sainteté. Elle est au contraire la condition orga-
nique du Corps visible de 1°Eglise dans la diversité de ses fonc-
tions.

Car le mystére méme de 1°Assemblée liturgique, c’est d’8tre
1’épiphanie de 17Eglise Corps du Xt.

Wous pouvons done en retrouver l’apparence dans 1’Assemblée
liturgique : il y faut une téte (qui représente le Christ) et un
corps, des membres (1’Eglise). Cf les beaux textes de St Paul.

a) D’abord, il n’y a pas d’Assemblée liturgique sans Prési-
dent. C’ast normalement toujours un pritre (une exception : pour
1’cffice chez les religisusss). Ce président est la Téte. (Cf 1la
conférence sur le Célébrant).’

b) Ensuite il v a le_peuples. Clest l’actualisation du Mys-
tére du Salut en faveur des hommes. Rendons-nous compte que ce
n’est que depuis Pie XIT que le Peuple est nommé dans les rubri-
ques de la Liturgie romaine.

T&te et Corps, le prétre et les fidéles, forment llessentiel
de 1’Assemblée, mais normalement cela ne suffit pas. Il faut y
insister, parce gqu’on rencontre parfois une tendance & niveler, a
ndémocratiser” la liturgie ; et cette tendance inacceptable se mé-
le au désir, 1légitime, lui, d’une participation plus active du
peuple. On méconnalt par exemple 1’Importance des servants de mes-
se, des lecteurs ! (A ce sujet, le lecteur de 1’Epitre n’est nul-~
lement Monsieur "UnTel" chargé de lirey, mais bien plutdt la Parole
de Dieu qui vient au peuple par un ministre liturgique, délégué
par le Président). Bref, il est nécessaire qu’autour du Président
et du Peuple, il y ait des ministéeres secondaires.

¢) Bt d’abord, le diacre. Car 1’Eglise a toujours mis & cb=-
té du célébrant un diacre.

Relisez la Didascalie fipostolique du IITI° Siecle : le diacre
v est chargé de mettre chacun a sa place, de velller aux portes
pour que. seculs les croyants entrent. Puis il fait prier 1’Assem-
blée. Clest resté en grande rartie dans les liturgies orientales.

Dans 1la liturgie romaine, par contre, il ne s?occupe plus
guére du peuple : il 1it 1’BEvangile et dit 1?Tte Missa est ! Cela
vient de l’élaboration de la resse romaine dans un cadre monastique
ou clérical, hors de toute préoccupation du peupls. Le diacre est
devenu surtout celui qui "assiste le célébrant". TEspérons que son
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vrai rble sera restauré (il réapparait déja en partie dans 1’action
du commentateur).

d) est aussl un personnage important. Clest lui
qui transmet la Parole de Dieu. St Jean Chrysostome explique gu’il
ne se passe Jamais qu’une seule chose a la fois dans 1’4ssemblée :
quand le Lecteur 1lit, tous écoutent, dit-il, et quand le psalmiste
chante son psaume, tous 1?écouteént, puls tous lui répondenty y com=
pris 1?évéque. - :

Plaise au clel que cette unité d’action soit réaliséde ! Une

rande lol dansg la liturgie est qu’il ne faut faire qu’une action
a la fois. Il n’est pas heureux que le prétre dise des priéres
privées pendant que 1l’on chante.

e) Et les servants ? Ils sont 1& pour des actions matérigl-
les qui ne relevent pas d’un Président. Car le célébrant est un
Président ; on ne doit donc pas tont lui faire faire, ce serait dé-
valoriser son rble. Dans la premiére partie de la messe, le cédléw
brant ne devrait que chanter la Collecte. Mais quand arrive 1s
grande priére d’action de gréces, il entame sa pridére, sacerdotale

par excellence !

f) De méme, le peuple doit &tre secondé :

D’abord pour le chant, par une schola qui chante les couplets
plus 4ifficiles.

Mais aussi par deg portiers : il faudrait restaurer cette
fonction d’accueil : le peuple ne vient pas & 1'Assemblée de manid-
§eéanonyme, il entre dans le Rassemblement de Dieu oY chacun est
Trere.

%) Clest_une_assemblée communautaire.

————— T S0 sy e

Distinguons plusiecurs niveaux :

'a) Et d’abord, l’assemblée de croyants suppose un rassembla=
ment physidque, d’ailleurs déja finalisé par la foi.

Et ce rapprochement physigue n’est que 1a prise au sérieux
de ce gue dit le Droit Canon sur la présence physique au sacrifice
de la messe, nécessaire pour satisfaire 2 1’obligation du précepte
dominical.

Pour faire comprendre aux fid®les ce groupement physique, il
faut toujours le motiver selon les raisons les plus profondes de
la foi. Icl, c’est au nom d’un Mystére : ce rassemblement est le
signe de 1’Ecclesla : il faut constituer le Corps du Christ 3 nous
ne pouvons que le souder en nous rapprochant,

Donc, pastoralement, il est anormal qu’on préfire s?isoler
dans un coin !

b) A un second stade, c’est Xpression collective. Cas
normal lorsque des hommes se trouvent ensemble 4°une maniére Vrgie
ment humaine. Celul qui participe & un match y "vit", i1 y réagit,
1l crie, siffle, etc. De m@me les participants de 1’Assembléc :
ici ils ont leurs parocles, leurs gestes, leurs silences. -

Venir & 1’église pour "ne rien faire", c’est 1a négation au
Plan visible de ce pour quoi ils sont venus 13 ! '

Si on trouve étrange 'que quelqu’un invité & un repas, Se ..
faufile dans un coin, disant "Non, non, je ne mange pas'y, & fortio=~
ri pour le repas sacré du Seigneur qui culmine pour le fidéle dans
la participation & la Table Sainte.
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T1 faus remarquer que l’expression collective, malhenreuse-
ment, est plus spontanée dans des milieux moins cultivés, et qu’elle
s’amenuise souvent dans ce que nous appelons "la" civilisation.

Ceci pose des problémes ! Car le type bourgeols qui, depuis
plusieurs générations, emplif nos églises et nos colléges, ne s’ex-
prime plus : un homme "Dbien é1evé" ne chante pas, ne danse surtout
pas, ne fait pas de gestes, se tient immobile ! Il est drapé dans
sa dignité. Heureusement ce type d’écucation est en voie d’évolu-
tion.

ictuellement, les enfants se sentent 1ibérés quand on les in=
vite & chanter, & danser, & se servir de leur corps, car cela leur
permet de trouver les dimensions de leur personnalité.

Quand 1’Eglise leur demandera de faire tel gestey ou de chan-
ter, ils y entreront autrement que nous, car ils en auront déja
fait 1’expérience personnelle.

Tous ne pouvons pas prenire notre parti de la disparition
de 1l’expression collective. Sans jamais violenter personne, il
faut demender aux fiddles de rentrer dans 1’Assemblée liturgique
par une expression collective : nous exprimer personnellement ,
mais ensemble, parce que nous sommes freres.

¢) Le troisiéme niveau, est celul de l’expressicn personnelle.
C’est le plus important, car sans lui, & quel cdegré de personnalis-~
me sommes~-nous ? Nous ne sommes pas des grappes d’individus, mais
des personnes. Toute communauté suppose la démarche libre de per-
SONNES *

Tl v a une dimension verticale dans le dialogue du croyant
avec Dicu, mais il y a aussi une dimension horizontale : le dialo-
gue des croyants entre eux : parce que Dieu vient & moi par la mé~
diation de la communauté, Le Christ, pour moi, c’est le célébrant,
et le fiddle & cbté de mol qui prie, chante et communie avec moi.

Celd aussi il faut le répéter souvent. Clest & travers la
voix de mes freres que je dois rebtrouver ma propre voix et qu’elle
devient vraiment liturgique et chrétiemne. C’est en eux que je
trouve le Christ.

Ceci suppose que les membres de 1’Assemblée forment une com-
munauté humains st spirituslle. Dans une grande ville par eXemple,
si on ne se connait pas, la communauté de foi sans communauté hu-
maine risque fort de s’amenuiser : pour aimer mes freres de 1’hs-
semblée, il faubt que je les connaisse. Sinon, je les aimerai au-
trement ou de maniere équivoque.

A nous donc de greffer nos communautés liturgiques sur la
communauté humaine, d’oll la tendance & former des communautés de
quartier. On fait mieux une célébration dominicale dans un petit
vaisseal, ol les gens font corps, se connalssant bien, et d’une
connaissance qui va rejaillir par le chant, les réponses, dans
une communion profondes

D’autre part, 1’Asssmblée suppose des personnes libres, donc
normalement adultes. Autrement dit, c?est & travers les chrétiens
les plus personnalisés que 1?Assemblée "se tient®.

C’est ainsi que des enfants, -~ baptisés et confirmés, sans
doute, et donec adultes dans la fol =, n’ont pourtant pas encore,
sur le plan humain, leur pleine personnalité : ils sont encore dé-
pendants de leurs parents et de leurs éducateurs. D’ob 1l importe
qu’ils aillent au culte avec des adultes. Dans nos communautés de
colléges, ils doivent sentir que les Péres et les professeurs sont
les premiers & former cette Assemblée. Sinon, ils risquent de pren-
dre la Liturgie pour une affaire de gosscs !
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d) Enfin, dernier niveau : lg communion. Il faut dépasser
1’échange personnel, parce que l1la Liturgie est un Mystére, est com=-
munion dans la foi. Notre communion Gépasse Ce Que nous sommes hu~
mainement dans l?assemblée. -

Patron et ouvrier peuvent tous deu§5‘méme en lutte syndicale,
communier cdte & cbte, s’ils réalisent déja eschatologiquement 1°U=

nité, celle de la Foi.

e s e i Mg Pt [ S e et S Y R g [ e W o e e W

Temporaire, elle ne se réunit que pour se briser. Non seule-
ment les conditions de la vie y obligent, mais le caractére inter-
ne 1’implique & "Ite, missa gst” : ce que vous venez de comprendre,
partez et allez le realiser dans votre vie quotidienne.

Car la Liturgie est un signe transitoirs. Toute la vie ne
peut pas &tre liturgique, ce serailt contradictoire. Mais la ruptu-
te de 1'unité matérielle, temporaire, de 1’Assemblée liturgique n’em-
péchera pas sa Réalité profonde de ne jamais se briser, Seul le
signe passerae.

Et ainsi le signe de 1’Assemblée est toujours inaddquat, par
rapport & ce qu’il signifie. Il ne faut pas s’en décourager. Il
gst inévitable qu’il ne soit jamails au niveau de la Charité dans le
Christ.

I1 y aurs toujours de secrétes divisions, des pécheurs, des
absents, d’autres a convertir. Oul, écharde dans la chair de 17As=
semblée.

Mais il en fut toujours ainsi, depuis la Céne ou les Aodtres
se disputaient la premiére place !

Et si nous connaissons la communauté de Corinthe, c’est que
Paul dubt réagir 3 d’ob son récit admirable, contre le manque de cha-
rité entre riches et pauvres de cette communauté.

Mais l’infigmité du signe n’empéche pas le mystdre d’advenir,
ce Mystére d’unité et de charité dans 17’Assemblée liturgique.



LE CELEBRLNT

par le P. Etienne [LMORY.

: En reddcouvrant le sens des gestes et des attitudes extérieu~
res ae la 11turgle, il semble que CCTtalHS en solent vecnus a majo-
rer 1’importance de ces éléments. L les entendre, on dirait que
tout 1’esscntiel de la célébration se trouve la. Ce rituvglisme n’a
pas été sans susciter tres justement de vives réactions ; souvent
d’ailleursy il a fait grond tort au renouveau liturgique.

Lu début d’un exposé au cours duguel il s? agqu souvent d’as-
pects extérieurs du culte, pT80150nS que cela s’insdre dans une
conception d’ensemble de la priére liturgique qui ne nous échappe
pas. Nous ne perdrons pas de vue que la participation a la nesse
doit 8tre avant tout intéricure" (Mediator Dei) et que clest a
ces profondeurs gue se joue 1l’essentiel de la rencontre et de l’ac-
cueil du Mysbére ?Ldempbmur. Tout n’est pas faity loin de la, dans
le¢ domaine de l’evangullsation, de la priere et de la sanctifica~
tion lorsqu’une caleb“atlon s’est parfaitement déroulée. Mais
quelque chose a été réalisé qui, & sa place bien stry, a un rble a y
jouer. Il vaubt donc la peine d’en parler et d’y porter nos efforts,

Notrs exposé adoptera le plan suivant :

1° Un chapitre principal concernera le Célébrant en tant qu’il agit
"in persona Christi",

2° Ensuite, nous verrons que le Célébrant est ministre premier de
1l’annonce ds la Parole de Dieu.

3° Enfin un dernler et rapide paragra aphe sur le Célébrant comme
Président de l’assemblée.

1) Le Célébrant tient 1la place de Jésus-Christ.

T1 n’y a qu’un seul prétre : Jésus-Christ. Il est 1’Acteur
par excellence de la Liturgie. La pensée chrétienne avait si bien
compris cette unicité du sacerdoce du Christ, que, jusqu’ia la fin
du second siécle, on ne rencontre pas 1’expression "HIEREUSY, sa-
cerdos, prétre, si ce n’est pour désigner le Christ ; (mais aussi,
chose intéressante & noter, pour désigner le Peuple saint, tout en-
tier ; cfr 18 Petr. I;95) Le prétre, au sens actuel du motﬂ était
désigné par les termes d’Episcope ou de Presbytre et jamzis Hiereus,
prétre. Mais, aprés avoir bien fixé cette unicité du sacerdoce du
Christ, le langage chrétien a COWmence & admsttre 1l’appellation cou~
rante aujourd’huai. upplwqaee a un homme, elle marque avec d’autant
plus de vigueur le caractére ministériel de son sacerdoce intime-
ment rattaché & cclui du scul Grand Prétre,; Notre Selgneur. Aussi,
lorsque les fApbtres ef leurs successeurs, belasant a son ordre,
referont ce qu’Il a fait, ce ns sera pas d’eux qu’il s’ agira, mais
de Lui, de son unlque sacerdoce en exercice par eux, cux etant les
instruments du Pré&tre Eternel et Unique. Clest ce que souligne
1’Encyclique Mediator Dei : "4iu Saint Sacrifice ds la messe, le
Christ cost présent dans la personne de son ministrel.




14

Oui, depuis. ce soir=-1a ol il leurmfgt.an@pncf : TJe e man-
gerai plus jamais cette Faque avec Eousg Jjusqu’a ce qu’elle s ac-
complisse dans le Royaume dss Cleux's le Sezgnegrg aya?t accompli
sa PAque, la grande Paque, v1ept a ?Ouveap au ml;leu a eux:pour 13
célébrer avec euxy, pour les faire passer a S? sglte dans 1 o{fran-
de, le gacrifice et la louangs éternclle. C’est la réunion Tucha-

ristiqus.

BT o] B fais cecl, afin que je sols au milieu dleuxv,
"Faire ig_é% gglgggfw 7?7 Que pouvons nous fglre i Et’l’Eglisg
nous dicte la réponse ¢ "Faites comne Il‘flts’gfin qu,I1 continue,
aujourd’hui, de le faire par vous'. Et jusqu’a ?e qu ;1 ?1en?e s
donec venial =~ dans la pleénitude de sa gloire, c’est ainsi qu I1
1"9&5 &Ly pal‘ﬂli nOlng dal'ls ce wstere de::.l.a CEIEbI‘athn GHChaI‘lSu
tique, rendue possible par les hommes qu’il a placés pour cela :
les prétres célébhrants.

Célébrer c’est done cela, c’est donc tout cela ! Monseigneur
Himmer 1’a exprimé en des termes admirables que vous me permettresz
de citer : "Ce n’est pas gssez dire que le celebrant tie@t la place
du Christ : il est bien plus que le représentant ou le déléegué d’un
Christ lointain et absent, il est en effet le "sacrement" dn Christ.
Dans la personne du Célébranty le Christ est mystérieusement'et ac-
tivement présent : clest Lui qui parle par sa bouche et bénit par
ses mains. C?est Lui qui, en vertu de l’ordination, se sert ace
tuellement de ses lévres pour redire les paroles : !Prenexz et manm=
gos-on tous : ceci est mon corps". Oui, si le célébrant préside
de droit l’assemblée, c’est parce qu’il est le signe extérieur,
1’instrument et le "sacrement!" du Christ, Célébrant invisible",

Ce n’est pas ici 1le¢ lieu de s’étendre longuement sur des con~
sldérations d’ordre théologique ou spirituel: Voyons plutdt 1’gs~
pect proprement liturgique de ce que nous venons de rappeler,

Aun point de départ, il n’est peut-&tre pas inutile d’observer
qQue dans notre langage courant, 1’expression la plus habitusllement
employée pour désigner 1lg célébration eucharistique est la suivan-
te : "Dire" la messe. Nous "disons" la messe | Est-ce 1a pure
fantaisie de langage ? Il faut bien dire que non. Bilen souvent
1’on "dit" la messe - ce qui d’ailleurs n’exclut pas la piété -
plutdt qu’on ne céldbre, au sens plein du mot, le Mystére Eucharis-
tiques Or; rappelons-nous ce qui vient d’8tre dit ; évoquons ces
synonymes grandioses du mot "messe" que sont : la Grande Pridre Eu-
charistique ; la Sainte Liturgie 3 la "Prex Magna" : ctcees 3 sou-
venons-nous enfin qus toujours nous y sommes engagés dans une ma-
Jestueuse communication du cisel et de 1a terre... "Cormunicantes, e "
= "eeocum Angelis et Archangelis..." = ",,.una cum famulo tuo Paps
nostro... et oumnibus orthodoxis atque catholicae ot apostolicae
fidei cultoribus..." et cela, au coeur de 11 Rédemption : ",,.Nous
rappelant ta mort, proclamant ta résurrection, attendant ton ro~
tour 1", dans un mouvement qui nous entraine Jusqu’au Pere s ",,,per
Ipsum, cum Ipso et in Ipso est Tibi, Deo Patri omnipotenti, in wni-
tate Spiritus Sancti, omnis honor et gloria" | Ne sommes-nous pas
saisise a travers tout ceciy par l7exigence impérieuse qui 8’y ré~
véle, par le climat vraiment festif, solennel et grave dont doit
étre imprégnée notre célébration, quand bien méme elle se déroule-
rait sur un autel isolé, avec la seule assistance d’un servant ?

; Apréq cette remarque d’eénsemble, pénétrons plus avant dans le
detail. Celebrer, c’est donc recevoir du Seilgneur, par 1'Eglise,
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le mandat de continuer, inleassablement, & poser ces .gestes du
Seigneur, & dire ces paroles. HNon seulement a consacrer le pain
et le vin, mais a &tre, dans la continuation de ses gestes et ds
ses paroles, le Signe de sa présence. Recevoir du Christ, par
1’Eglise 3 cela implique donc -~ je cite le Directolre de
(ch. 1, n® 1) = gque le cé&lébrant "doit faire abstraction de ses
préférences personnelles". L?Instruction de 1958 passait ascez
rapidement sur cet aspect de la question. Il vaut cependant la
peine de nous y arréter. Il n’est pas rare en effet de voir en-
trer en conflit un point de vue de dévotlon personnelle et les
exigences dans lesquelles 17’Eglise ncus demande de couler notre
prieére liturgique de célébrant. Ce conflit non résclu diminue
chez plus d’un la qualité de la célébration. Ie T.R.P. Général,
dans son Instruction sur la formation liturgigue des NoOtres con~
sacre un long paragraphe a la question du rapport entre le culte
extériecur et la pridére intériecure (1€ Partie, nn. 8 & 10). Il
insiste longuement sur la nécessité de joindre ces deux éléments.
11 ne suffit pas de dire que notre priére se passe volontiers de
signes extérisurs, car, de 12 & faire du culte extérieur une né-
cessité purement sociales il n’y a qu’un pas. Cette nécessité
n’est alors que subie & contre-coeur, au liesu d’&tre joycusement
assumée, parce qu’on nourrit un désir mal compris de dévotion in-
térieure. Or, 1l y a2 une conclliation possible, il y a méme une
interaction des deux valeurs qui est nourissante et d’ailleurs né~
cessaire. Le Pére Général, parlant de 1l’élément extérieur du cul-
tey, écrit qu’il doit exister "...car tout ce qui vient de 1’8me
s’exprime naturellement par les sens et cette expression, & son
tour, réagit sur 1’8me" (loc.cit. n.8).

Bref, 1’unification des deux points de vue est désirable,
elle est possible, elle vaut la peine &’&tre recherchée ; cela
fait partie de notre vie de pr2tre en tant que célébrant du culte.
On trouvera en fin de cet exposé, l’indication de quelques ouvra=
ges qul peuvent nous y alder.

Tl reste d’ailleurs que, si la liturgie s’exprime dans des
formes extérieures, c’est d’aberd parce qu’ells est communautaire.
Notre téche de célébrant est essentiellement sociale. Ies rites
et gestes nous permettent précisément de remplir notre fonction
sous cet &spect "social". C’est par eux qu’elle pourra développer
toute sa valeur de signe. Avez=vous déja songé & ce qu’il y a de
paradoxal Gans le rdle qui nous est demandé ? Il faut, & la fois,
gtre le centre vers lequel tout converge -~ en tant que nous repré-
sentons le Christ - mais 11 convient tout autant de faire oublier,
pour ainsi dire, ou au moins de mettre dans 1l’ombre le fait qu’il
s’agit de Plerre, de Paul ou de Jean ! Cette prédminence en méme
temps que cet effacement, nous 1l’cbtiendrons précisément par le
moyen du langage liturgique.

Mais il convient de signaler deux dcueils. Le poids de la
dévotion persornnelle en vient parfois & faire craquer, pour ainsi
dire, le cadre et la forme du langage liturgique. Un certain hié~
ratisme ~ indispensable = s’y perd (quand ce ne sont pas des &1é-
ments plus importants). Or, nous venons d’en rappeler toute 1la
valeur d’effacement, "Le célébrant n’est pas un crateur chargé de
conminiqucr & 17assictance gecs sentiments de piété personnelle" dit
le Directolre francais (n° 60). A l’extréme opposé, c’est une in-
terprétation rigoriste des rubriques gqui transforme le geste en une
mécanique raide et parfois ridicule. Aux tenants de cette inter-
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prétation ~ souvent fort convaincus =il convient de dire avec for-
ce qu’ils sont eux aussi, en marge de la volonté du legislateur !
Stylisé ne veut pas dire déshumanisé ! Le méme Directoire prévoit
que les gestes doivent &tre expressifs et dque le celébrant n’est

pas un automate !

I1 y a dans la messe deux formes de prieres plus proprement
sacerdotales qui invitent toubt particulierement & une proclamation
festive, ample et solennelle telle qu’on la demandait tout & 1’hesu~
re ¢ La Collecte et 1?7 "Eucharistie" (au sens propre) c.d.d. le ca~

non, avec la Préface.

La CoLgﬁctg, d’abord, (et nous mettrons sur le méme pied la
Postcommunion). "Intervention du célébrant qui a pour but de réu-
nir en un faisceau unique les supplications (des fidéles), de leur
donner une expression publique, d’en faire l?unanimité : d’ol le
nom de collectio, collecta" (A.G, MARTIMORT, L’Eglise en pridre.
Introduction & la Liturgie, p. 138). Priére du célébrant par ex-
cellence, comment lui donnercns-nous tout son relief ? Bien des
éléments peuvent y concourir, qui se trowent dans 1’état actuel
des choses, et qu’il suffit de déployer.

1° Le salut adressé & l’assemblée (devenu, en fait, une sorte
d’appel & 1’attention). Il doit &tre agdressé a l’assemblée et sus-
citer une réponse que nous devons pel & peu thcher d’obtenir una-
nime, venant d’une assemblée debout, silenciecusey attentive & ce
que va dire le prétre en son nom, :

2° La lecture solennelle de cette oraison, & "haute et intel-
ligible voix" comme le demande le Directoire de Malines (c.l n® 2).
Absence de toute intervention pendant cette pridre (Instr. 1958,
n.96, ¢). L’introduction par le commentateur doit se situer entre
1’Oremus ~ clairement proféré - =t 1’oraison elle-mlme, st non pas
pendant celle-cie. Elle doit évoquer le théme de la demande et non
1’énoncer en forme de pritre. Ce qui constituerait une substitu-
tion du commentateur au célébrant et compromettrait la structure
hiérarchique de la Priére Eucharistique. On n’évite pas cette fau~
te en lailssant au célébrant les deux ou trois derniers mots de 1a
clausule & dire & voix haute aprés rdécitation par le commentateur
du texte de 1l?oraison.

3° Enfin 1’/men du Peuple. C?est bien souvent le ton du cé-
1lébrant qui le suscitera avec spontandité, vigueur, unanimité.
C?’est aussi, et principalement, par une catéchése & renouveler de
temps & autrey qu’on lui donnera toute sa signification dans 1’cs~
prit et le coeur des fidéles.

On lira tres utilement les quelques bréves pages du P. Jung-

mann traitant du cadre de la pr;ére collectey dans Les lois de la
célé ion 1it i s Ds 161 & 180 3 et Spécialement 170 et sui-

vantes. L’auteur, en terminant, fait wme réflexion qui est de na-
ture a freiner certaines intempérances de commentateurs gui eroient
avoir failli & leur devoir tant qu’ils n’ont pas dit, présenté,
commenté tout ce qui peut 1’8tre ! Il n’est pas de premiére urgen-
ce que les fideéles soient avertis du contenu de toute oraison que
‘récite le prétre. Il importe davantage qu’ils comprennent 1?egprit
ot le sens que l7encadrement du.texte donne & cette pridre, ot
qu’ils aient consclence du rble du prétre qui, placé & leur téte,
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porte leurs.demandes et leurs intentions devant Dieu..

La seconde forme de priére csssntiellement sacerdotals est,
nous l’avons dit, "1’Fucharistie", 1’Action de grfce, 1’inaphore.
On parlera ailleurs longuement du Canone nous ne nous y attardes-
rons pas. Du Canon, seule la partis appelée Préface -~ qui en est
aujourd’hui détachée; - nous permet une proclamation au sens vrai
du mot. Cependant, la priere du canon proprement dit, bien qu’elle
soit silencieuse, peut avoir une grande pulssance d’évocation =
surtout si 1’autel est face au peuple =~ gréce a la gravité, a 17am-
pleur que nous y mettrons (sans pour cela excéder en lenteur).
N'est-ce pas & ce moment que le célébrant va reproduire, mot i mot,
geste par geste, ce que le Seigneur a 4it et ce qu’il a fait, au
soir du jeudi ?

Quant a la Préface, tout y invite & un parfait déploiement.
D’abord le dialogue ascensionnel qui 1’introduit (on veillera 3 1le
distinguer de 17/men qui le précéde immédiatement, par 2 ou 3 se-
condes de pause). Mais plus encore, la grandeur et la majesté des
thémes que 1l’on y évoque ~ contemplation des perfections de Dieu,
proclamation des grands épisodes de 1’Histoire du Salut = inspire=-
ront aisément & qui veut bien renouveler, par la réflexion et la
méditation, sa puissance d’étonnement et d’admiration, le ton de
voix, le rythme, la solennité qu’il faubt. Ajoutons qu’une préface
bien proclamée ~ méme non chantée - donns au Sanctus., auquel elle
aboutity une intensité, une unanimité (una voce dicentes !) extra-
ordinaire.

2) Le célébrant, ministre premier de la Parole de Dieu,

L cette assemblés & cette cellule de 1’Eglise que nous pré-
sidons le Seigneur aujourd’hui adresse sa Parole. Clest, si vous
le voulez, 17aspect du Christ-Prophéte que le pr8tre doit représen-
ter ici. C’est d’abord au célébrant qu’en est confide la responsa-
bilité. A cet égard, la messe solennelle exprime fort bien cette
dépendance de l’annonce par rapport au président de 1?4Assemblée.
Songez aux bégédictions, agenouillements, encensements, baisers du
Livre, qui précédent ou suivent la proclamation de 1’épitre par le
sous-diacre et de 1’évangile par le diacre. Or, rappelons~le,
c’est & partir de la messe chantée ¢t méme solennelle que 17on com=-
prend le mieux la messe lue. C’est dire que nous avons i ne pas
perdre de vuc cette conception des choses. Ia responsabilité de
l?annonce de la Parole nous incombe au premier chef, comme & des
représentants du Christ enseignant.

Comment traduirons-nous cela dans la pratique ?
L’Instruction se borne a prescrire au célébrant une voix distincte
ou un chant correct. Ajoutons quelques recommasndations qui ont
leur importance : 1° Avoir le souci d’attendre que le silence soit
établi dans la nef, avant de comméncer la lecture., 2° Si cette
lecture est faite en méme temps, en langue vivante, par un Lecteur,
synchroniser la lecture en latin ou attendre que le Lectsur ait fi-
ni ; ne pas passer du cbté de 1’Evangile avant la fin du Graduel
(ce mouvement peut cependant empidter sur le chant de 1?Al1leluia,
quil est un processionnal d’Evangile). 3° Ne pas baiser le Livre
avant la fin de la lecture de 1’Evangile au peuple. Détails infi-
mes, sans doute, mals qui soulignent la hidrarchie des choses.

On sait qus le nouveau code des rubriques (n° 473) prévoit, pour
les messes solemnelles, que le célébrant n’a plus & lire pour son
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compte ce que le diacre, le sous-diacre ou le lecteur proclament
5% la foule ; il a & les é&couber.

N’est-ce pas le moment de rappeler 1l’effort que nous avons
le devoir de faire pour bien connaitre les tons de la lecture la=
tine ? Tous doivent connaitre au moins un ton d’épltre et un ton
d’évangile. Quant & la 1ecture’frang§isss ne croyons pas trop vi=-
te qu’elle ne demande pas de prepara@lon. Souvent, ce n’est qu’a-
prés des mois d’attention et d’exsrcice tenace que nous atteindrons
le style propre & la lecture liturgique. Sollicitez la critique
objective d@’un confrére obligeant, cela vous révelera certainement
que votre lecture est déficiente sur tel ou tel point (prononcia-
tion, expressiong style, intensité, "mélodies" monotones que vous
ignorez, tics inconscients du vissgezde la téte, du corps).

Responsable de la Parole, le célébrant 1’est enfin et surtout dans
cette autre téche gui lgi revient en propre : 1’Homelie. Mais on
traitera ce sujet séparément tout a 1l’heure.

3) Le Cé1ébrant comme Président de 1°/ssemblée.

Ce dernier paragraphec n’ajoutera pas & proprement parler d7é-
1ément nouveau a notre exposé, On voudrait sinmplement dégager des
points déja étudiés le rdle essentiellement présidentiel du célé-
brant ]

"L,e prétre célébrant préside A toute l7action liturgique! dit
1?Instruction (n°® 93). Il importe d’avoir cela bien & 1l’esprit
d?un bout & ll’autre de la célébration et des le moment de sa prépa=
ration. L’assemblée liturgique est une image de 1°Eglise 3 comme
elle, elle est orgeniquement hiérarchiséec, comme un corpss et doit
8tre unifiée par sa téte, par son chef. Si nous observons ce qui
vient d’8tre dit, nous verrons s’affirmer de plus en plus cette
structure, cette Image. Ljoutons~y les prescriptions de 1?Instruc=
tion favorisant cette structurec et nous approcherons du but :
Voyez, au n® 96 1l’effacement du commentateur ¢t les limites impo=
sées a son rdle ; au n® 29 les recomandations & l?organiste : nn.
22 & 35 ce qui revient aux fidédles. Dans le méme sens, voir 1°QOr-
donnance du T.R.Pe Général : nn. 40-41 concernant la messe des &=
léves ; nn. 16 & 26, & propos de la messe au scolasticat.

Que le célébrant ne soit pas celul auquel le groupe, la clag~
se ou 1l’oeuvre a recours "parce qu’il faut bien un prétre pour conw
sacrer™. Puissent les fidéles comprendre par notre attitude qu’ils
ont le droit de nous demander plus, d’espérer plus de nous § que
nous somnes la aussi pour présider, diriger, soutenir leur priere
en réunissant leur groupe en une assemblée priante.

Cette responsabilité commence d’ailleurs au moment ot 1’on
nous sollicite pour une prochaine célébration. Assurons-nous de
ce que quelqu’un de compétent a pris l’affaire en main. Sinon,
veillons~y nous mémes. I1 ne s’agit nullement de tout faire et
moins encore de tomber dans un dirigisme tracassier ! Il faudra
plutdt superviser, marquer un grand souci de perfection dans cette
préparation : prévoyance et précision dans la répartition des char—
ges, netteté pour délimiter les prestations dque 1l’on attend des mi-
nistres bénévoles et la menidre de s’en acquitter ; exigence de
perfection dans leur exécution (avec 1’effort, mérwe technique, que
cela demande) 3 bref tout le contraire d?un "¢a ira toujours bien'.
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I1 s’agit 14, je sais, d’humbles détails j;.ils comptent ce-
pendant au nombre des devoirs inhérents & notre sacerdoce. De
plus une telle attitude aura certainemsnt pour effet - mieux que
bien des discours =~ d’édquer et d?introcduire progressivement nos
éleves & un meilleur sens du respeet et du sacré.

Mgr H. JENNY, Le Célébrant, dans La Maison-Dieu, n® 60, p. 193-212,

J. LECUYER, Le célébrant : approfondissement théologiqus de sa
fonction, dans La Maison-Dieuy, n° 61y p.9~

Mgr HIMMER, Le ¢élébrant. président de 1’fssemblée 1ituggigue:
dans la Revue Diocésaine de Tournai, t.XV, octobre 1960,
pl )+66")+80q

Jo=A« JUNGMANN, Des Lois célébration Jitureigue, Paris, éd.
du Cerf, 1956, p. 160-180 (La priére du prétre).

fie=Go MARTIMORT et F. PICARD, Liturgie et musi « Coll. Lex Oran-
di, n.28, Paris, éd. du Cerf, 1959 (Texte et commentaire de
1’Instruction de 1la S.C.R. dz 1958).

Les Directoires belges sur la messe.

Directoire pour la pastorale de la messe, a4 1’usage des diocdses
de France, Paris, éd. Bonne Presse et Fleurus, 1956.

Netes de pastoréle liturgique, nn. 29, 30 et 31 : trois petits ar-
ticles suggestifs.

Sur la valeur expressive des gestes liturgiques

R. GUARDINI, Les signes sacrés, Paris, Spes, 1938.

H. LUBIE?SK& DE LENVAL, La Liturgie du geste, Tournai, Casterman,
1957,

id, Education du sens liturgique, Paris, éd.
du Cerf, 1992.

F. CABROL, Le livre de la priére antidque, chap. VIII (Les attitu-
des durant la prieére et les gestes liturgiques).
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LE COMMENTLATEUR

par le P, Paul FRANCOIS,

Le présent article a pour seul but de rappeler les principes
énoncés par les documents pontificaux concernant la fonction du
commentateur et de proposer quelques conclusions pratiqusse.

T. Quid_? Définition de la_fonection.

T G G S ) e B ey

1=

‘"La participation active des fideles... peut &tre plus faciw-
lement obtenue gréce & 1’intervention d’un commentateur, qui au
moment opportun, en peu de mots, i les rites sux-mémes ou
les lectures et pridres du prétre célébrant et des ministres sacrés,
et dlriee la participation extérieure des fid2les, c.2.d. leurs ré-
ponsess leurs prieres et leurs chants..." (Instruction de la 8.0
des Rites, 1958, n. 96).

I1 ressort de ce texte que le commentateur tient & la fois du
pédagogue et de 1’entraineur. Sa fonetion est double descendante
et ascendante ; a la croisée entre l7autel et la nef, il "tradult"
(au sens largej le mystére et y introduit.

1) Le commentateur expligue ("interpretetur").
a) d’abord les rites 3 11 faut en donner le sens, pour ai-
der & passer du symbole 2 la réalité. L’explication de ce qui se.
passe a l’autel sera priante et objective. ;

b) puis les lsctures : Dans le cas de la messe chantée, ce

n’est pas au commentateur a faire la lecture., "IA ou le Saint Sid-
ge a permis la lecture de 1’Epitre et de 1’Evangile dans 1la langue
du peuple apres le chant latin, le commentateur ne peut pas pour
cette proclamation se substituer au célébrant, au diacre, au Sous=
diacre ou au lecteur" (96, e).

Pour lg messe luey il semble plus conforme 3 1’csprit des di-
rectives roméines, de maintenir la distinction entre les deux fonc-
tions de lecteur'et de commentateur. On fera misux sentir ainsi la
différence entre la Parole de Dieu telle quelle et la catéehdse qui
met cette Parole & la portée des intelligences. La forme et 1lc lien
seront différents aussi ¢ le lecteur proclame du hazut de 1?ambon 3
le commentateur suggere, explique, étant plus proche de 1’assemblde.

¢) enfin les priéres duy célébrant :

Tout d’abord 1l est interdit au commentateur de doubler le
célébrant pour les priéres proprement sacerdotales ou présidentiel~
les : c.d.d. celles qul lul reviennent en propre et qu’il doit pro=
noncer & haute voix au nom de tous.

Comme chef de 1’assemblés c’est le célébrant qui préside &
toute 1’action liturgique. Pour lui gerder cette primauté, il Ffaut
qu’on luil donne un micro et que le commentateur ne c¢ ouvre pas sa
voix lorsqu’il récite avec tous le Sanctus, le Pater, par exemple.

Le commentateur ne peut pas davantage traduire les pridres au
comnun ou du propre de la messe. 11 est préférable qu’il en résume
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1%idée ou qu’il mette en avant tel aspect suivant un plan défini.
N.B. Les fidéles peuvent seulement réciter en latin avec le
prétre les neuf parties chantées de la messe (Introit, Kyrie, etc.).

2) Le commentateur dirige non la pridre des fideles, mais

la participation extérieure des fid&les & la priére.

a) d’abord les attitudes : elles sont précisdes par les

Directoires diocésains.

~ 11 est souvhaitable de ne jamais demander aux fiddles une
attitude sans en donner le sens ; on fera précéder (non pas suivre)
1’indication du mouvement par quelques mots qui justifient et ex~
pliquent 1’attitude.

= 11 Taut par ailleurs éviter d’imposer & la manidre d’un
préfet de discipline, mais plutdt inviter comme un pasteur,

- La meilleure formule parait &tre : ",,.pour accueillir la
Parole de Dieu dans 1’Evangile, veuillez vous lever". Dans une
assemblée formée et malléable, un geste calme et sobre suffira,

b) puis les réponses : il faut veiller & leur fermetd et
leur ensemble ; pour cela il sera bon d’en donner le signal de la
main et ‘d’adopter un ton de voix unanime et plutdt €levé, se rap-
prochant de la psalmodie.,

arque : Le "Judica me!, gul est une priére privée du cé-
1ébrant, et le "Suscipiat" réservé aux ministres, présentent quel-
ques difficultés & cause de leur longueur et de leur rythme, Il
vaut mieux ne pas les faire dialoguer.

c¢) enfin les pridres et c s 1it

- 11 est inferdit d’en faire réciter en méme ps que le
célébrant une traduction mot 3 mot (priéres é’offertoire, du canon,
préparatoires & la communion...). Cette rdeitation risque de faus-
ser les structures de la célébration, en confondant 1’essentiel
avec l’accessoire et en méconnaissant 1a hiérarchie des rdles.

- La récitation d’autres pridres en francais, telles que les
choeurs parlés, constitue un mode de participation sans doute bien
imparfait mais nullement & sous-estimer. Ie tout est de choisir
dee textes de valeur, riches et simples, bien accordés aux diffd-
rentes parties de la messe. On peut remédier & la carence de nos
livirets en ce domaine, en faisant lire (au lieu de chanter) le
texte d’un beau chant, tel que "La nuit qu’Il fut livré..." (C 3).

Commentateur et chef de choeur :

= Fusionner les deux fonctions semble présenter plus d?avan=-
tages que d’inconvénients ; en effet :

* le synchronisme est plus facile & obtenir entre célébrant,
commentateur et organiste,

= 11 est plus aisé que le commentateur dirige lui-mdme les
chants qu?’il a choisis, qu’il doit introduire ou interrompre par
de courtes catéchdses. .

- 5711 y a une chorale en t&te de 1a nef, alors un chef de
choeur distinet est préférable. Celui-ci pourra aussi se charger
des chants de consistance, genre choral de foule ou polyphonie.
Mals de toutes fagons, le commentateur se réservera 1a direction
des bréves aeclamations, des réponses litaniques et des antiennes
des psaumes, surtout s’il fait lui-mdme le préchantre,
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- Notons d’abord que la fonction n’est pas nouvelle., Clest
au dlaere que revenait jadis ce ministére de liaison entre 1’assem-
blée et 1’autel. Conformément & cette tradition, le Directoire de
Tournail permet au diacre, & défaut d’autre commentateur, de donner
lui~m8me de "“bréves explications! durant la messe solennelle.

~ Normalement qui sera-t=-il ? "Il convient que ce soit un
prétre ou du moins pn clerc ; & leur défaut un lalic recommandd par
ses ?oeurs chrétiennes et bien instrult de cette fonction" (Instr.
96,2).

: La raison de cette préférence est que la fonction de commen-
tateur exige une slreté doctrinale et un tact spirituel particu-
liers., o - e ; '

-~ Dans les colléges, les scolastiques sont invités 3 assumer
cette tlche par 1’Ordonnance du T.R.P. Général. Il est aussi 1légi-
time de députer & cette fonction de grands éleves recommandés par
Jeur conduite et leur Influence, a condition qu’ils y soient sé-
rieusement formés et que les monitions soient prépareées par &crit
par un pré&tre ou avec lui.

III. Quomodo ? Les modalités du_commentaire.

D T S et i et D S B S By e

1) La tenue : "Le commentateur, s’il est prétre ou clerc, se=
ra revétu du surplis" (96,b). Le texte n’interdit pas 1’aube, la
ou la coutume le veut.

N.B. 8’11 y a un chef de choeur distinet, celui~ci se tien-
dra sans surplis, hors du sanctugire, utilisant un autre micro,
s?il le faut. '

: 2) Le lieu : "le commentateur se tiendra dans le sanctuaire
a la balustrade, ou & 1l’smbon, ou en chaire" (96,b).

- Ce dernier endroilt n’est pas & conseilller, & cause du ris-
que de diviser l’attention des fidéles.

- L’ambon est & réserver au lecteur de préférence.

-~ Ie commentateur se mettra donc du ¢8té opposé 34 1’ambon.
"eseMais s’il est lalc, 11 se tiendra devant les fiddles, & 1’en-
droit le plus commode, mais hors du sanctuaire ou de 13 chaire'.
Comme le lecteur, il pourra revétir 1’aube (pas le surplis) puis=
qu’il remplit un service ministériel direct mais dé1égué.

3) & t st ces interventions. "Les explications
et monitions a donner par le commentateur seront préparées par
écrit, peu nombreuses, remarquables par leur sobriété" (96,c).

a) Les indications technidues : pour les attitudes, démaipches
(procession).

b) Les interventions catéchétiques : :
=~ Le commentateur doit s’inspirer de 1’homélie du célébrant.

- Dans ce genre rentrent les introductions aux lectures et aux .-
chants de la messe. _

c) Les monitions diagonales : Ce sont les premidéres & assurer,
parce que les plus importantes, c.a.d. les invitatoires aux orai=
sons et & la préface. On peut y rattacher les litanies d’inten-
tions (au Kyrie ou aprés 1’homélie comme pridres du préne), et y
ajouter la monition du Pater. :

- Toutes ces interventions seront 'préparées par écrit", pour évi~
ter toute erreur doctrinale et toute maladresse phonétique.
Elles seront peu nombreuses et sobres, ce qui ne veut pas dire
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pauvres ou insignifiantes.

4) Le moment : "... ai moment convenable'.

- Tes directoires diocésains et les recueils de monitions
(Monitions du éiocése de Vannes, Invitatoires du Pére Roguet et
Livret du catéchiste du Pére Feder) précisent ces moments opportuns.

~ J]1 est indispensable gue le célébrant et 1l’crganiste soient
prévenus du moment exact de certaines monitions. L’harmonieux dé-
roulement 6’une célébration Gépend de cet accord préalable des mi-
nistres et responsables.

5) La menidre : "... d’une voix modérée".

- hjoutons : "...et varide', selon le contenu de la.monition.

- L’art du micro est difficile. Celul qui en use doit &tre
au courant du maniement des appareils, qui doivent &tre réglés en
fonction de chaque voix.

- Le commentateur ne prie pas au nom de tous comme le célé-
brant 3 il ne proclame pas comme le lecteur 3 il s’adresse a 1’as-
semblée, non & Dieu. Il dira donc, par exemple : "Demandons a
Dieu..+! et non pas : "Seigneur, donnez-nous..."

En Conclusion, la fonction de commentateur demande une tech-
nique précise (veoix, style), un apprentissage patient.
Uhider la piété des fidéles" et non lui nuire, tel est son but, la
régle d’or et 1’objectif final de notre pastorale.
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ECHANGE DE VUES

de mardi matin.

La plus grande partie du premier échange de vues sera consa-
crée & poser les questions, & évoquer les problémes. ILe R.P. Pro-
vincial rappelle, entre autres, celui d’une éducation au respsct,
au sens du sacré, des l’enfance, et en dehors de 1’Assemblée litur-
gique 3 celul, aussi, d’une ré-orientation de 1’effort liturgique
vers la Messe solennelle : comment rendre le chant grégorien acces-
sible aux éléves ?

Les autres questions gravitent, en ordre principel, autour de
quatre centres :

1) Cadre de 1?7 blée liturgique : mise en valeur, situation
et aménagement de nos églises ; inconvénients des autels latéraux 3
place de la chorale et des orguesS... '
2) Formation d’équipes Iiturgiaues : commentateurs, lecteurs,
etc. dans les colleges.
)} Détermination des lectur au _Célé t

) Interdiction de doubler les priéres présidenticlles.

Les deux premiéres questions sont reportées & des carrefours
ultérieurs. TLe P. Gelineau répond & la troisi®me : a. L’&pitre est
normalement lus par un Lecteur ncn-prétre ;3 s?11 s’agit d’une Messe
lue,s que le Célébrant n’annonce ni ne coneclue en latin & voix haute
("Lectio Epistolae..Domine Deus noster"), pour laisser au Lecteur
son rdle propre. b. L’BEvangi ¢ dans la Messe chantée, il est lu
en francais, par le Célebrant, aprés le chant en latin. Mais & la
Messe lue, il pourra 8tre confié & wvn Lecteur spécial, autre que le
Célébrant, si la Messe lue n’est pas solennisée.

A propos de la quatridme question, sur le non-doublagse des
pridres présidentielles, le P. Gelineau rappelle que, du point de
vue canoniques il est interdit de doubler en francais toute la pri-
ere présidentielle, dans les termes. D’autre par 1’intention de
1’Eglise est manifestement de faire entrer les fideles dans la pri=-
ere liturgique selon leur orientation, leur r8le, leur capacité
propres. Les textes présidentiels, d’une sérieuse densité, deman~
dent d?ailleurs d’eux-mémes & ne pas &tre traduits sans plus. On
velllera donc plutdt & reprendre le contenu - de 1’Anamnése, DeBXoy
ou des prieres avant la Communion -, en en retravaillant le texte
(cfr 1l'Anamnese compesée par le P, Gelineau, et qui s?adresse au
Christ s "Nous rappelant Ta mort, proclamant Ta résurrection, es-
pérant Ton retour, Seigneur, ta pitié soit sur nous"). :

N.Cs
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